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Viday libertad para Victor Raul Haya de la Torre: Sobreviviendo al caos
en el Partido Aprista Peruano, 1932-1933

Genevieve Dorais

Traducido del inglés por Maria Fernanda Galindo Ruiz

Introduccion?

La noche del 22 de agosto de 1932 un patrullero detuvo a Manuel Villalobos Hihuayin
cuando deambulaba por la calle Veinte de Septiembre en Lima. Villalobos apestaba a licor.
Tenia 32 afios, era originario de la provincia nortefia de Chiclayo, era soltero y se ganaba la
vida con trabajos de construccion que acordaba aqui y alld. Es muy probable que entre sus
habitos se encontrara el de disfrutar de unos tragos en la pulperia local después de un largo
dia de trabajo. Esta vez, sin embargo, Villalobos estaba completamente borracho. El hecho
de que bebiera demasiado no representaba una ofensa al orden publico como tal, pero si le
causd problemas esa noche.? Segtin un informe policial presentado tres dias después, el delito
de Villalobos consisti6 en haber dado “vivas al APRA”, acusacion a la que él replic6 que no
recordaba nada de lo que habia hecho o dicho esa noche. Si bien, el sospechoso negd
cualquier adscripcion al Partido Aprista Peruano (PAP) o a otro grupo politico, y aunque
Villalobos confeso estar tan ebrio la noche de su arresto que estuvo a punto de perder el
conocimiento, las autoridades peruanas hicieron oidos sordos a su declaracion de inocencia.

Villalobos fue acusado de actividades subversivas y condenado a treinta dias de prision.?

Ese mismo afio, la policia detuvo a Jorge Alzamora por motivos similares. Paso dos

semanas en la carcel después de que la prefectura de Lima lo declarara culpable de haber

! Este texto es una traduccion del capitulo 4, “Life and Freedom for Victor Raul Haya de la Torre: Surviving
Chaos in the Peruvian APRA Party, 1932-1933,” del siguiente libro: Geneviéve Dorais, Journey to Indo-
América, APRA and the Transnational Politics of Exile, Persecution, and Solidarity, 1918-1945, Cambridge
University Press, 2021. Me gustaria agradecer a Maria Fernanda Galindo Ruiz por su trabajo de traduccion al
espafiol.

2 Sub-prefectura a Prefectura de Lima, 2 de septiembre de 1932 AGN, Ministerio de Interior, Direccién de
gobierno, Prefectura de Lima, Presos Politicos y Sociales, Legajo 3.9.5.1.15.1.14.3 (1932).
3 “Long live APRA,” ibid.



emitido pablicamente comentarios favorables a la causa del APRA.* Asimismo, el 12 de julio
de 1932, Antero Mufioz fue sorprendido distribuyendo volantes politicos, considerados
subversivos, a los transelntes en Lima. Al mes siguiente, Mufioz, que habia confesado su
pertenencia al PAP, fue condenado a 180 dias de carcel.® El 14 de julio de 1932, un tal don
José Loaiza denuncié ante su superintendente del barrio de Chorrillos las actividades
sediciosas realizadas por el aprista Moisés Morales. Aunque la declaracion de Loaiza estaba
llena de fisuras y aproximaciones, Morales fue detenido poco después.® Lo mismo ocurrié
con el aprista Carlos Alberto Izaguirre Alzamora y su hermano Julio, ambos detenidos en su
domicilio en agosto de 1932, acusados de posesién de propaganda subversiva. Similar suerte
fue la que corrieron los empleados de la imprenta Hermanos Faura: Eugenio Asencio Moscol,
Orlando Vasquez Solano, Alberto Zuzunaga Effio, Victoriano Gonzéales Trochou, Emilio
Espinoza Landaberi y Alfonso Abad Navas. La justicia procesé a los impresores por la

circulacion clandestina de material aprista.’

Todos estos actores fueron detenidos abruptamente y llevados a comparecer ante
juicios sesgados, donde los caprichos de unos cuantos funcionarios equivalian al imperio de
la ley. Los archivos del Ministerio del Interior peruano de 1932 y 1933 estan llenos de casos
similares. La Ley de Emergencia, derogada en febrero de 1932 por el gobierno de Luis
Miguel Sanchez Cerro, contenia disposiciones estrictas y nefastas sobre el destino de los
disidentes politicos.® Frustrando la libertad de expresion, ya que permitia a las fuerzas
policiales aprehender y encarcelar a quienes “desobedecian”, es decir, a los ciudadanos
peruanos sospechosos de tener afiliaciones comunistas o apristas. Como tales, los episodios
de detenciones arbitrarias mencionados anteriormente reflejan una realidad mucho mas

amplia y sombria de la persecucidn estatal imperante en Perd. Significan el clima de miedo

4 “CF. No. 484 — Remite al detenido Aprista J. Alzamore,” Prefectura de Lima, 15 de marzo de 1932-1939,
abril de 1932, AGN, Ministerio de Interior, Legajo 3.9.5.1.15.1.14.7 (1932-1942).

5 Cuerpo de investigacion y vigilancia, Lima, 13 de julio de 1932, AGN, Ministerio de Interior, Legajo
3.9.5.1.15.1.14.3 (1932). Sub-prefectura a Prefectura de Lima, 9 de agosto de 1932, AGN, Ministerio de
Interior, Legajo 3.9.5.1.15.1.14.3 (1932).

& Cuerpo de investigacion, Seccion Chorrillos a Jefe General de Investigacion, Chorrillos, 15 de julio de 1932,
AGN, Ministerio de Interior, Legajo 3.9.5.1.15.1.14.3 (1932).

" Cuerpo de investigacion y vigilancia, Lima, 29 de agosto de 1932, AGN, Ministerio de Interior, Legajo
3.9.5.1.15.1.14.3 (1932). Prefectura de Lima, 19 de octubre de 1932, AGN, Ministerio de Interior, Legajo
3.9.5.1.15.1.14.3 (1932).

8 peter F. Klarén, Modernization, Dislocation, and Aprismo: Origins of the Peruvian Aprista Party, 1870-1932,
Austin y Londres: University of Texas Press, 1973, p. 138.



y sospecha que el gobierno de Sanchez Cerro tratd de inculcar entre la poblacion peruana. La
preservacion del orden nacional tenia su precio, segun los oficiales militares. En 1932,
cualquier excusa o indicio de disidencia, se convertia en un motivo para arrestar a los
potenciales agitadores. Estos episodios de detenciones arbitrarias también apuntan, mas
concretamente, a un aparato de vigilancia opresivo que hizo especialmente dificil la

organizacion politica del PAP tras las elecciones presidenciales de octubre de 1931.

Este capitulo estudia las consecuencias que el retorno a la persecucion, en toda regla,
tuvo sobre las capacidades politicas del PAP entre 1932 y 1933. Al analizar el crecimiento
del APRA populista a principios de la década de 1930, los estudiosos rara vez consideran
hasta qué punto la represion limité las capacidades politicas del partido en términos de
cohesion interna y produccién intelectual. Sin embargo, el retorno de la represion estatal en
Perd tras las elecciones de 1931 y la victoria de Sanchez Cerro sobre el candidato presidencial
del PAP desarticularon al joven partido, dejando la puerta abierta para que se desarrollaran
luchas internas. Las experiencias simultaneas de persecucion y exilio a principios de la
década de 1930 y de contiendas politicas para controlar las bases del partido, sugiero,
presionaron sobre la comunidad aprista, y mas especificamente sobre la faccion hayista
dentro de esa comunidad, en la necesidad de aferrarse a un discurso de solidaridad
latinoamericana para asegurar su supervivencia politica en Peru. Las tensiones subyacentes
entre lo local y lo global analizadas en este capitulo, por tanto, arrojan luz sobre la interaccion
crucial entre la experiencia del APRA en el trabajo de solidaridad internacional y la
coordinacion de las luchas politicas dentro del propio movimiento. La solidaridad
latinoamericana para el aprismo no era solo una idea a debatir. Antes que nada, la solidaridad
latinoamericana era una cuestion de supervivencia. Era un plan, una préctica que habia que

poner en marcha para desafiar a la oligarquia criolla dentro de la nacion.

Especificamente, nuestro estudio detalla como el hecho de estar conectado con el
mundo exterior proporciond a la faccidn hayista dos ventajas politicas cruciales en su lucha
por la supervivencia. Por un lado, los lideres del APRA que habian vivido el exilio en los
afios veinte y que fueron deportados a principios de los afios treinta tenian acceso a redes de
solidaridad transnacional de las que carecian otros miembros del partido. Tras la detencion

de Victor Raul Haya de la Torre en mayo de 1932, como se explica en este capitulo, varios



aliados extranjeros organizaron un movimiento de solidaridad con el PAP. Sus Ilamamientos
transfronterizos a favor de un nuevo orden democratico en las Américas tomaron a Haya de
la Torre como simbolo de su lucha, tanto contra las dictaduras de derechas como contra el
comunismo. La faccion hayista utilizo esta campafia de solidaridad para su beneficio,
apostando por la publicidad que una opinion publica internacional pro-democréatica
proporcionaba al PAP. De ahi que, ademés de facilitar el acceso a recursos externos, las
conexiones internacionales dieron a la faccion hayista la oportunidad de adquirir capital
simbolico. Difundieron en el Per( historias sobre las conexiones internacionales y la
reputacion del APRA, al igual que lo habian hecho dos afios antes al regresar al pais después
de varios afios de exilio. Sin embargo, para 1933 este discurso de prestigio y conexiones
internacionales estaba notablemente asociado a la figura de un Unico lider: Victor Raul Haya
de la Torre. Al publicitar la fama internacional de Haya de la Torre, la faccion hayista
reforzaba la legitimidad del PAP ante los peruanos y, simultdneamente, afirmaba el liderazgo
de dicha faccion dentro de las bases del PAP. El internacionalismo y la solidaridad
transamericana, segin se desprende de este capitulo, impulsaron el ascenso del APRA

peruano como movimiento populista a partir de la década de 1930.

Persecucion y desmantelamiento del PAP

La nueva ola de represion politica lanzada contra el PAP en 1932-1933 tuvo su origen en las
elecciones presidenciales de Peru en octubre de 1931. El recuento oficial declaré la mayoria
para Sanchez Cerro, que habia ganado con el 50,7 por ciento de los votos. Su principal
oponente, el candidato presidencial del PAP, Victor Raul Haya de la Torre, quedo en segundo
lugar con el 34,5 por ciento de los votos.® El PAP desacredité inmediatamente la legitimidad
de Sanchez Cerro como presidente de Peru. El partido argumentd que el fraude habia
empafiado el proceso electoral, una afirmacion no del todo ridicula dado el historial de

fraudes electorales del pais, pero persuasivamente desmentida por la academia desde

% Steve Stein, Populism in Peru: The Emergence of the Masses and the Politics of Social Control, Madison:
The University of Wisconsin Press, 1980, p. 189.



entonces.'® El 8 de diciembre de 1931, el dia de la toma de posesion de Sanchez Cerro, Haya
de la Torre rechazé a éste como presidente y se declar6 el Unico lider verdadero y moral del

Per(. 1t

Como consecuencia de la negativa del PAP a acatar los resultados electorales, los
enfrentamientos entre las fuerzas gubernamentales y los apristas se intensificaron
rapidamente. Los apristas convocaron a huelgas generales y organizaron grandes
manifestaciones en las calles de Lima para disputar la victoria de Sanchez Cerro.*? Mientras
tanto, en el norte del pais, donde el PAP habia obtenido la mayoria de sus votos, los
sentimientos de resentimiento se tradujeron en acciones politicas. Se produjo una serie de
enfrentamientos entre pequefios agricultores y autoridades locales.!® Pronto corrié el rumor
de que el PAP estaba organizando un levantamiento revolucionario y que los afiliados al
partido no dudarian en recurrir a la fuerza y al derramamiento de sangre, si fuera necesario,
para tomar el poder y establecer a Haya de la Torre como presidente de Perd.'* El gobierno
peruano tomé represalias con una serie de acciones contrarrevolucionarias que pretendian
sofocar la oposicion aprista. Sdnchez Cerro aprob6 un decreto en noviembre de 1931 que
prohibia todas las reuniones y manifestaciones publicas de los partidos politicos. Tres meses
después, el Congreso aprobo la Ley de Emergencia, disefiada para restablecer el orden en el
pais. Esta ley suspendio las libertades personales y llevo el nivel de persecucion contra el
PAP a nuevas dimensiones con la detencion y el exilio de veintitrés congresistas apristas.
Para el 13 de mayo de 1932, ocho dirigentes del partido habian sido ejecutados, veintiséis
condenados a prision y treinta y siete mas deportados a Chile.!® Este contexto es el que

explica las numerosas detenciones descritas en la introduccion de este estudio.

10 1bid., pp. 189-196.

1 victor Rall Haya de la Torre, 1931, “Discurso contra la fraude y la tirania,” en Antologia del pensamiento
politico de Haya de la Torre, ed. Andrés Townsend Ezcurra, Lima: Biblioteca Nacional del Pert, 1995, pp. 30-
32.

2 ver los reportes diplomaticos en el: Folder 2, box 4696, Central Files, Record Group 59 (RG 59), 1930-1939,
US National Archives en el College Park, College Park, MD (NACP).

13 Klarén, Modernization, Dislocation, and Aprismo, p. 137

14 Ver los reportes diplomaticos en el: Folder 2, box 4696, RG 59, 1930-1939, NACP.

15 [Autor desconocido] a AMG, Lima, 13 de mayo de 1932, Wayne State University, Detroit, Walter P. Reuther
Library, Archives of Labor and Urban Affairs, AMGC, series 2, box 2, folder 2.15. Klarén, Modernization,
Dislocation, and Aprismo, p. 138.



La persecucion del Estado afecté profundamente la capacidad del PAP para funcionar
como una organizacion politica viable y eficaz.'® Si no se tiene en cuenta esta sombria
realidad, se corre el riesgo de reproducir la creencia generalizada, pero erronea, de que el
PAP era una entidad organizada y muy disciplinada desde su creacion en 1930. Como
veremos, éste no fue el caso. La experiencia de la represion continua cred una serie de
obstaculos que dieron forma al complejo e inestable crecimiento del APRA como

movimiento politico antiimperialista y populista.

Por un lado, la renovada represion en Peru hizo més dificil la tarea de educar a los
inexpertos militantes del APRA. Durante una entrevista con el embajador estadounidense
Fred Morris Dearing, en enero de 1932, Haya de la Torre reconocié los obstaculos a los que
se enfrentaba al ensefiar los principios ideoldgicos del APRA a las bases del partido en Peru.
Haya de la Torre sostenia que los miembros del partido “felt the rightness of the Party’s aim”,
no obstante, el partido se enfrentaba “a long and tedious road to follow to bring the rank and
file up to an understanding of the Party’s aim.”!’ Este pasaje confirma, por un lado, la
dificultad de adaptar una ideologia concebida desde lejos a las preocupaciones y aspiraciones
cotidianas del pueblo peruano. Pero también sugiere que, intentar hacerlo en un contexto en
el cual los seguidores del APRA estaban méas ocupados en no ir a la carcel que en hacer una

reflexion seria, era casi imposible.

Ademas, la represion politica exacerbd los problemas latentes en la direccion del
partido, cuestion perceptible incluso para los observadores externos. Los informes
diplomaticos de EE. UU. insindan la falta de un liderazgo claro en el PAP en 1932. Segun
uno de esos documentos, redactado por Fred Morris Dearing en febrero de ese afio, las
tensiones latentes entre las facciones del APRA parecian estar a punto de estallar. El
embajador Dearing subrayd la falta de control que los dirigentes apristas tenian sobre algunos
sectores del APRA. Escribio en su informe que “above all Haya de la Torre’s central problem

[is] that of controlling and reforming his lieutenants and party members can only be

16 Los estudiosos se interesan mas por el impacto emocional de la persecucion que por sus implicaciones
politicas. Véase, por ejemplo: Juan Aguilar Derpich, Catacumbas del APRA: Vivencia y testimonios de su
clandestinidad, Lima: Ediciones del recuerdo, 1984, pp. 58-59 y Thomas M. Davies, Indian Integration in
Peru: A Half Century of Experience, 1900-1948, Lincoln, NE: University of Nebraska Press, 1974, p. 113.

17 Fred Morris Dearing, Embassy of the United States of America, to the Secretary of State, Lima, 6 de enero
de 1932, Folder 3, box 4696, RG 59, 1930-1939, NACP



accomplished slowly.”*8 El arresto y juicio de Haya de la Torre el 6 de mayo de 1932, seguido
poco después por el fallido levantamiento revolucionario en Trujillo, s6lo sirvié para agravar
la situacion.'® EI 7 de julio de 1932, un grupo de militantes del APRA captur6 la ciudad
nortefia de Trujillo en un intento de lanzar una guerra insurreccional contra la dictadura de
Sanchez Cerro.? Los que participaron en el levantamiento, un grupo opuesto a la faccion
hayista y pro-democréatica, argumentaron que la violencia se habia hecho necesaria para
oponerse a la persecucion del APRA y para llegar al poder en Perd.?! En lugar de marcar el
inicio de una revolucion nacional, como habian previsto los rebeldes, este episodio termind,
dramaticamente, tres dias después con muchos muertos y heridos. Las fuerzas militares del

gobierno sofocaron rapida y facilmente la revolucion orquestada.??

En el invierno peruano de 1932, la persecucion estatal habia logrado aplastar la
cohesion del partido, dejando incluso a sus afiliados mas fervientes sin una direccion clara.
Las circunstancias en las que el aprista Alfredo Perla Lapoint intent6, en vano, renunciar al
partido a principios de ese afio ponen de manifiesto el nivel de desorganizacion que por
entonces era endémico en el PAP. El 13 de agosto de 1932, Lapoint fue detenido y
encarcelado. El oficial de policia que se ocupd de su caso informé que se le aprehendio
alrededor de las cuatro de la tarde, “por haber estado dando vivas al Apra en estado de
ebriedad”, escribid, y que tras un registro sumario en su residencia encontré varios
documentos incriminatorios. Los documentos atestiguaban efectivamente la participacion de
Perla Lapoint en el APRA. Sin embargo, todos estos documentos estaban fechados en 1931
y, como sefialé Lapoint, ahora se sentia completamente desvinculado del PAP y no queria

otra cosa que abandonar formalmente sus filas. Sin embargo, dar la noticia de su marcha a

18 Dearing to the Secretary of State, Lima, 21 de febrero de 1932, Folder 3, box 4696, RG 59, 1930-1939,
NACP.

19 «“\/jctor Raul Haya de la Torre fue apresado esta mafiana en Miraflores,” Ultima Hora, Lima, 6 de mayor de
1932. Klarén, Modernization, Dislocation, and Aprismo, p. 141.

2 Ifigo Garcia-Bryce escribio uno de los mejores relatos sobre la Insurreccion de Trujillo. Ifigo Garcia-Bryce,
“A Revolution Remembered, a Revolution Forgotten: The 1932 Aprista Insurrection in Trujillo, Peru,” A
Contra Corriente, 7: 3 (2010): 277-322. Otros estudios del tema incluyen: Hidalgo Gamarra y José Daniel,
1932: los excluidos combaten por la libertad: la Revolucion de Trujillo, Pert: [s.n.], 2011; Margarita Giesecke,
La insurreccion de Trujillo: Jueves 7 de Julio de 1932, Lima: Fondo Editorial del Congreso del Pert, 2010;
Mariano Alcantara, Arte y revolucion, Trujillo 1932: de pie ante la historia, Trujillo: Secongensa, 1994; Percy
Murillo Garaycochea, Revolucion de Trujillo, 1932, Lima: Editorial Nosotros, 1982.

21 Nelson Manrique, “jUsted Fue Aprista!” Bases para una historia critica del APRA. Lima: Fondo editorial
PUCP, 2009, p. 98.

22 Garcia-Bryce, “A Revolution Remembered,” pp. 277-322.



un PAP fragmentado era mas facil de decir que de hacer. Cuando sus interrogadores le
preguntaron a qué se referia con una dimision fallida, Lapoint replicé que se debia a que “no
existia la directiva del partido aprista.”?® El estado de caos en el partido era tal, lament6

Lapoint, que ya no sabia donde presentar su dimision para hacerla oficial.?*

Los dirigentes del APRA no dudaron en reconocer el estado de caos de su
organizacion. A partir de marzo de 1932, el Comité Ejecutivo Nacional (CEN), bajo la
direcciéon de Haya de la Torre en ese momento, resolvié tratar de hacer frente al nivel de
desorganizacion que aquejaba no sélo a las actividades, sino también a la resistencia del
partido frente a la persecucion estatal.?® Convocé a una sesion plenaria extraordinaria en
Lima para discutir la gravedad de la situacion y reconocer los problemas a los que se
enfrentaban. El aparato del partido fue desmantelado. Su sistema de propaganda fue
clausurado casi por completo. Peor aun, ante la imposibilidad de transmitir instrucciones
claras a los apristas diseminados por todo el pais, el CEN tuvo que enfrentarse al desorden
social provocado por miembros individuales del partido que llevaron arbitrariamente su
frustracion a las calles y protagonizaron actos de violencia.?® EI CEN atribuy6 —en marzo de
1932- la falta de disciplina en las filas apristas a la falta de un mando central en el partido,
como se explicaba en el primer nimero de su portavoz clandestino, los Boletines del PAP.
Empero, al mismo tiempo condenaba los actos individuales de violencia por ser impulsivos
Yy, en consecuencia, indignos de los métodos astutos que definian ostensiblemente al aprismo.
Es significativo que, al presentar a un partido descarriado que necesita orientacion, el Comité
Ejecutivo defendiera indirectamente su propia causa. En efecto, esta afirmacion llevaba

implicito el rol que la direccién limefia pretendia recuperar como ejecutivo del PAP.

El CEN era, sobre el papel, la maxima unidad administrativa del PAP. Estaba
controlada por los dirigentes del APRA que habian vivido en el exilio durante los afios 20 y
que se alineaban con el liderazgo de Haya de la Torre. Con sede en Lima, enviaba

instrucciones a las comunidades de exiliados del APRA en el extranjero y coordinaba la

23 Jefe General de Investigacion, [Interrogatorio de Alfredo Perla Lapoint,] Lima, 16 de Agosto de 1932, AGN,
Ministerio de Interior, Legajo 3.9.5.1.15.1.14.3 (1932).

24 hid.

25 Comité Ejecutivo Nacional del Partido Aprista Peruano (a partir de ahora citado como CEN del PAP), Boletin
del Partido Aprista Peruano. Organo del Comité Ejecutivo Nacional, Lima, 14 de marzo de 1932, AGN,
Ministerio de Interior, Legajo 3.9.5.1.15.1.14.3 (1932).

% CEN del PAP, Boletin del Partido Aprista Peruano, Lima, 14 de marzo de 1932.



difusion de la propaganda pro-APRA en todo el pais.?” Este acceso a las redes clandestinas
en el extranjero y en el Per(, y en concreto el control que ejercia sobre la propaganda politica
del PAP, aumentd la influencia del CEN en el partido. EI CEN estuvo oficialmente bajo el
control de Haya de la Torre tras las elecciones de 1931 y hasta su detencién en mayo de 1932.
En general, es posible equiparar el CEN durante los afios 30 con las posiciones mantenidas
por la faccion hayista. Por esta razon, el CEN y la faccion hayista son términos que utilizo
alternativamente para designar a la faccion limefia, pro-democratica y anticomunista del

movimiento del APRA desde principios de la década de 1930.28

Hacia el primer semestre de 1932, el CEN afirmaba tener la capacidad y la
determinacion de “dignificar” las luchas politicas que entonces sacudian al Perd. Recordando
la tradicion democrética de la que procedia el APRA, la faccion hayista prometia poner orden
y método en un PAP desorganizado.?® Para ello, una de las primeras iniciativas notables
lanzadas por el CEN fue enviar a la prensa un érgano de difusion clandestino, titulado Boletin
del Partido Aprista Peruano. Por lo general, se presentaba en forma de un rudimentario
panfleto de dos paginas que informaba sobre las més recientes empresas del CEN en Lima
con el uso de articulos educativos y optimistas.®® Sin embargo, es significativo que muy
pocos se dedicaran a la reflexion politica seria. Desde la incertidumbre de los retraimientos
clandestinos, en efecto, quedaba poco tiempo y energia para realizar analisis sustanciales.3!
En 1932, en medio de la persecucién, la creacién de un conocimiento politico original
importaba menos a los dirigentes del APRA que la necesidad de construir la imagen de un
PAP fuerte y activo. La detencion de Haya de la Torre el 6 de mayo de 1932, y las expresiones
de solidaridad internacional que desencadend inmediatamente, brindaron al CEN una

oportunidad Unica para lograr ese objetivo.

27 Fondo Luis Eduardo Enriquez Cabrera, ENAH, México, “APRA,” 1930-1939, AGN, Ministerio de Interior,
Legajo 3.9.5.1.15.1.14.3 (1932).

28 Para una buena descripcion de la estructura partidista del APRA en 1931 y del papel desempefado por el
comité ejecutivo, véase Robert S. Jansen, Revolutionizing Repertoires: The Rise of Populist Mobilization in
Peru, Chicago: The University of Chicago Press, 2017, pp. 157-158

29 CEN del PAP, Boletin del Partido Aprista Peruano, Lima, 14 de marzo de 1932.

%0 Entre el 14 de marzo y el 14 de junio de 1932 aparecieron un total de catorce nlimeros.

31 Los agentes de policia confiscaron este material a los miembros del APRA puestos bajo arresto. Varios
nimeros del Boletin del PAP se pueden encontrar en AGN, Ministerio de Interior, Legajo 3.9.5.1.15.1.14.3
(1932).
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Campania internacional de solidaridad con Haya de la Torre

Tras la aprobacion de la Ley de Emergencia de 1932 y el renovado repunte de la persecucion
que ésta desatd contra el PAP, Haya de la Torre se convirtié en un objetivo prioritario del
gobierno de Sanchez Cerro. El nuevo presidente estaba decidido a impedir que este radical
siguiera fomentando la disidencia politica. Haya de la Torre se escondié durante varias
semanas antes de que la policia lo localizara el 6 de mayo de 1932.%2 La noticia de su posterior
detencion se difundi6 rapidamente. En Perl, una multitud de simpatizantes sali6
espontaneamente a las calles de la capital al enterarse de la detencion del importante dirigente
aprista. Los apristas marcharon hasta la Plaza Mayor para oponerse a esta nueva afrenta a la
democracia peruana y a lo que consideraban, correctamente, un nuevo ataque a su partido
politico. Se desconoce el niUmero exacto de participantes, pero segun el New York Times, el
tamario o al menos la energia de la manifestacion fue lo suficientemente dramatica como para
causar conmocion entre las autoridades peruanas.® A pesar de ello, las disposiciones legales
gue habian llevado a la detencion arbitraria de Haya de la Torre se aplicaban también a los
manifestantes. El gobierno se neg6é a ceder en la detencion de Haya de la Torre. La

persecucion contra los agitadores politicos se amplié.

Los partidarios internacionales se movilizaron rapidamente en torno a Haya de la
Torre. Entre mayo de 1932 y agosto de 1933, cuando se promulgé una Ley de Amnistia para
liberar a todos los presos politicos, muchos actores latinoamericanos redactaron mociones y
peticiones al Congreso, enviaron cablegramas y utilizaron periodicos y revistas para expresar
su solidaridad con el APRA y denunciar los regimenes represivos de Sanchez Cerro y su
sucesor, Oscar Benavides (que asumid el poder en 1933 tras el asesinato de Sanchez Cerro
por un presunto aprista). Joaquin Garcia Monge, conocido demdcrata costarricense y
defensor del antiimperialismo, arremeti6 contra “the Peruvian tyranny of Sanchez Cerro.”3

La opresion de Sanchez Cerro sobre los apristas peruanos, reprochaba el 26 de julio de 1932

32 Haya de la Torre tuvo oportunidades de salir del pais, pero se negd a hacerlo. Testimonio de Rufino Bricefio
y Ulloa, 7 de mayo de 1932, AGN, Ministerio de Interior, Legajo 3.9.5.1.15.1.14.7 (1932-1942).

33 “Arrest Stirs Crowds to Protest in Peru: Radical Leader Is Seized as the Assassin’s Accomplice — Presidential
Palace Under Guard,” The New York Times, Nueva York, 7 de mayo de 1932, p. 4.

3 Joaquin Garcia Monge, “Haya de la Torre en Peligro de Ser Fusilado,” Diario de Costa Rica, martes, 26 de
julio de 1932, recorte de periédico, Folder 4, box 4696, RG 59, 1930-1939, NACP.
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en las paginas del Diario de Costa Rica, iba en contra de la ciudadania democrética y
continental hispanoamericana que aspiraban a construir los intelectuales de toda América.®®
En ese sentido, exigia la inmediata liberacion de Haya de la Torre. “Esta es una forma de
barbarie que urge combatir”, declaré Garcia Monge. “Hay que organizar un movimiento de
opinion para que el militarismo esttpido del Per( vea que la América tiene los 0jos puestos
sobre su sable levantado.”*® Muchos actores latinoamericanos hicieron eco a la demanda de
Garcia Monge por la democracia en Peru y la liberacion del dirigente del APRA, Haya de la
Torre. El Colegio de Abogados de San José y la asociacion de estudiantes de la Universidad
de Costa Rica organizaron protestas y emitieron comunicados a favor del APRA dirigidos a
las autoridades peruanas.®’ En toda América Latina, sefiald el embajador de Estados Unidos
en Peru, los ciudadanos enfurecidos se unieron para protestar por el trato injusto dado a Haya
de la Torre, “requesting that [the] Constituent Assembly of Peru” su inmediata liberacion.®
Mas significativo aun es que un nimero impresionante de camaras legislativas de la region,
entre ellas las de Colombia, Argentina, México y Costa Rica, aprobaron por unanimidad
proyectos de ley que exigian la amnistia para Haya de la Torre.*®

La amplia cobertura que recibié la detencion de Haya de la Torre en América Latina
demuestra el capital simbdlico que habia logrado acumular en la region en el transcurso de
la década anterior. Sus viajes por el continente americano y su amplia correspondencia con
sus colegas antiimperialistas habian contribuido a convertirlo en un intelectual de izquierdas
de renombre en el momento de su detencion en 1932. Esta cobertura también da cuenta de
las luchas por la democracia y la justicia social que sacudian a todo el continente en esa
época. La década de 1930 estuvo marcada por la violencia politica, no s6lo en Per( sino en
toda Ameérica Latina. Poco después de la caida de la bolsa de valores a finales de 1929, las
tomas de mando a cargo de militares barrieron la region como resultado del creciente

malestar econdémico y social. A pesar de las diferencias regionales, estos gobiernos militares

% 1hid.

% “This is a form of barbarism that we must urgently combat. A movement of opinion must be organized so
that the stupid militarism of Peru sees that America is ready to fight it,” ibid.

87 Charles C. Eberhardt to Secretary of State, Washington, DC, “Protests from Costa Rica. Re: Haya de la
Torre,” San José, Costa Rica, 27 de julio de 1932, Folder 4, box 4696, RG 59, 1930-1939, NACP.

38 William C. Burdett al Departamento de Estado, Desp. #1896, Peru, 5 de julio de 1932, Folder 4, box 4696,
RG 59, 1930-1939, NACP.

39 “Gestiones de los congresos,” La Tribuna. En el destierro, agosto de 1932, p. 3, AGN, Ministerio de Interior,
Ministerio de Interior, Legajo 3.9.5.1.15.1.14.3 (1932-1942).
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compartian la misma aversion hacia el gobierno civil. Asimismo, se comprometieron a
restablecer la paz y el orden en sus respectivos paises, utilizando la violencia contra su propia
poblacion si era necesario. En este contexto, muchos intelectuales y politicos
latinoamericanos vieron en el encarcelado Haya de la Torre un simbolo que tenia un
significado no so6lo para Perd, sino también para sus respectivos contextos nacionales y para
el futuro de las Américas en general. Las peticiones firmadas por activistas solidarios fuera
de Peru convirtieron al APRA, y particularmente al APRA bajo el liderazgo de Haya de la

Torre, en un simbolo de la solidaridad latinoamericana y de la democracia continental.

Consideremos, por ejemplo, la peticion que una serie de distinguidos intelectuales
mexicanos presentaron al Congreso peruano en julio de 1932.4° Segun un articulo aparecido
el 3 de julio de 1932 en El Nacional, un importante peridédico mexicano, “the purpose of
these Mexican intellectuals in making this petition [was] not to create a conflict nor [sic] to
criticize the action of the Peruvian Government, but, based on the merits of Haya de la Torre,
to secure the liberation of the South American thinker.”*! Es especialmente importante aqui
la referencia a Haya de la Torre como pensador sudamericano y no como politico peruano.
Aunqgue los solicitantes mexicanos afirmaban que querian respetar la soberania del Perq, al
mismo tiempo afirmaban estar hablando en nombre de un ideal continental superior. En su
peticion, curiosamente, el segundo principio sustituyo al primero: al protestar por lo que
consideraban una represion injustificada de Haya de la Torre, los intelectuales mexicanos
afirmaban estar defendiendo la cultura y el progreso de las republicas americanas en general.
La peticion ofrecia tres justificaciones principales para explicar por qué pedian la liberacion
inmediata de Haya de la Torre y sus comparieros apristas encarcelados.*? Cada disposicion

hacia referencia directa a un principio de solidaridad continental, ya sea en forma de una

40 La peticion inclufa las siguientes firmas: Alfonso Caso, E. Gonzalez Martinez, Marino Silva and Aceres, L.
Chico [Coarne], I. Garcia Téllez, Pedro de Alba, D. Cosi6 Villegas, J. Silva Herzog, H. Villasefior, A. Espinosa
de los Monteros, F. Bach, Antonio Caso, Rafael Ldpez, J. De J. Nufiez y Dominguez, Samuel Ramos, F.
Gonzélez Guerrero, Héctor Pérez Martinez, R. E. Valle, G. Lopez y Fuentes, Julio Torri, Xavier Sorondo, F.
Monterde, O. Icazbalosta, José Corostiza, E. Fernandez Ledesma, Moisés Séenz, Salvador Novo Carlos
Pellicer, Humberto Rejera, Mariano Asuela, Alfonso Taracena, Salvador Azuela, Diego Cérdova, Enrique
Sarro, Roberto Montenegro y Fernando Leal, “Liberty of R. Haya de la Torre Requested,” El Nacional, México,
3 de julio de 1932.

41 “Liberty of R. Haya de la Torre Requested,” El Nacional, México, 3 de julio de 1932, segun se cita y traduce
en el informe de [J. R.] Clark, Jr., US embassy in Mexico City, to the Secretary of State, Washington DC,
Mexico, 8 de julio de 1932, Folder 4, box 4696, RG 59, 1930-1939, NACP.

42 | bid.
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identidad indo-latina compartida o en nombre de un ideal democratico que garantizaba

libertad de pensamiento y los derechos politicos basicos:

1. “The personality of Haya de la Torre, as one of the greatest Indo- Latins and
representative of the restlessness and aspirations of the present young generation for
the advancement of social ideas [. . .], merits, in our opinion, protection and respect.

2. Whatever may be the details of the internal political struggle in Peru, upon which
we do not feel ourselves qualified to express an opinion, there exists a well-defined
continental interest, in the name of which we are acting, for the defense of the
exponents of culture and progress without whose constant and efficient action our

republics would be unable to fulfill their historic destinies.

3. With the installation in Peru of a new government, the Indo-Latin mind trusts it
will abolish the methods of coercion and terror which characterized dismal epochs,
and, with ample generosity and feeling of the moment [. . .], will grant to Haya de la

Torre and companions the liberty and guarantees to which they are entitled.”*3

Ese mismo afio, en México, los estados de Puebla, Michoacan, Nuevo Ledn y Coahuila
instaron al Congreso de la Union, el poder legislativo del gobierno federal mexicano, a
utilizar su influencia ante las autoridades peruanas y otras legislaturas latinoamericanas para
exigir de una vez la liberacion de Haya de la Torre.** Solicitaron que las autoridades peruanas
y continentales protegieran la vida y la integridad de un ciudadano peruano que, sefialaron,
era también un fuerte y valioso defensor de la soberania latinoamericana. Estos actores
justificaron su injerencia en los asuntos peruanos afirmando que Haya de la Torre ofrecia un

modelo a emular en la lucha contra los intereses extranjeros en América Latina.*

3 Liberty of R. Haya de la Torre Requested,” EI Nacional, México, 3 de julio de 1932, segln se cita y traduce
en el informe de [J. R.] Clark, Jr., US embassy in Mexico City, to the Secretary of State, Washington DC,
Mexico, 8 de julio de 1932, Folder 4, box 4696, RG 59, 1930-1939, NACP.

44 Departamento de gobernacion, “NOMBRE: Raul Haya de la Torre. ASUNTO: La H. Legislatura del Estado
de Puebla, gestiona la libertad del expresado ciudadano peruano,” 1932, AGN, México, Secretaria de
Gobernacidn, Direccién General de Gobierno, 2/000(29) 246, box 36, esp. 4.

4 Filomeno Gonzalez y Leopolido Garcia, Diputados Secretarios del Congreso del Estado de Nuevo Ledn,
Acuerdo presentado al Ministro de Gobernacion, México, D.F., 21 de noviembre de 1932, Monterrey, Nuevo
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Los representantes estatales de otros paises latinoamericanos aludieron igualmente a
un sentimiento de solidaridad continental que se aglutinaba en torno a la figura de Haya de
la Torre. En el transcurso del invierno peruano de 1932, los Congresos de Colombia y Costa
Rica aprobaron por unanimidad sendos proyectos de ley solicitando la amnistia para él. En
Colombia, el Senado encabez6 la protesta. La proposicion formulada por los senadores
Serrano Blanco, Tirado Macias Holguin Julio, Cote Bautista y Umana Bernal habria surgido
de un sentimiento democratico, muy arraigado en Colombia, que justificaba la necesidad de
defender a una persona que habia trabajado por el avance de la soberania espiritual y

administrativa de América Latina.*®

Los representantes costarricenses también se refirieron a un principio de solidaridad
latina para justificar su defensa de Haya de la Torre, como se destaca en el telegrama que
enviaron a las autoridades peruanas en julio de 1932: “The Congress of Costa Rica, by
unanimous decision, has agreed to address the Legislative Body of this sister Republic in
order to request, in the name of Latin solidarity, the intercession of its high good offices to

prevent the execution of the reported death sentence against Haya de la Torre.”#’

Es dificil evaluar cuantos activistas solidarios participaron finalmente en la campafia
de liberacion a favor de Haya de la Torre entre 1932 y1933. Como veremos en la siguiente
seccion, varios aliados no latinoamericanos también desempefiaron un papel importante en
la orquestacion de este movimiento internacional de apoyo, lo que hace dificil evaluar con
precision el numero de iniciativas que surgieron directamente de los latinoamericanos. Su
importancia histdrica depende menos del nimero concreto de quienes firmaron la peticion,
que de la difusion de estas historias en el extranjero y en Peru. Estas peticiones apuntan a una
realidad importante para el PAP a principios de la década de 1930 y mas alla: los momentos
de crisis eran extrafiamente beneficiosos para el partido, precisamente porque actuaban como

momentos catalizadores que atraian la atencion hacia su causa politica.

Ledn, AGN, México, Secretaria de Gobernacidn, Direccién General de Gobierno, 2/000(29) 246, Caja 36, esp.
4,p.7.

46 “Gestiones de los congresos,” La Tribuna. En el destierro, agosto de 1932, p. 3, AGN, Ministerio de Interior,
Ministerio de Interior, Legajo 3.9.5.1.15.1.14.3 (1932-1942).

47 Eberhardt to Secretary of State, Washington, DC, “Protests from Costa Rica. Re: Haya de la Torre,” San José,
Costa Rica, 27 de julio de 1932, Folder 4, box 4696, RG 59, 1930-1939, NACP.
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De manera significativa, estas peticiones también revelan la flexibilidad con la que
una comunidad imaginada de apoyo democratico se unié en torno a la defensa internacional
del APRA. Los peticionarios se referian a Haya de la Torre a veces como un pensador
sudamericano, a veces como un pensador latino-indo. Algunos elogiaban la labor que el
APRA estaba realizando para Hispanoamérica, mientras que otros se centraban en sus
aportaciones a América Latina. La diferencia en las etiquetas utilizadas para nombrar el
continente importaba menos a los apristas que el hecho de que aliados no peruanos elogiaran
su trabajo politico y los imaginaran como activistas que servian a las Américas en su
conjunto, no s6lo a Peru. Por tanto, a los apristas les convenia evitar el dogmatismo mientras
seguian perfeccionando su proyecto de unidad hemisférica y solidaridad latinoamericana. La

flexibilidad ideologica era un recurso que un APRA perseguido no podia permitirse perder.

Aliados cristianos y camparfia de defensa transnacional

Organizar una campafia transnacional de defensa exigio un trabajo constante de coordinacién
y comunicacion que pesé mucho sobre los hombros de unos pocos refugiados politicos. Es
significativo que el movimiento internacional de apoyo a Haya de la Torre nunca hubiera
podido alcanzar la magnitud que alcanzd, sin la ayuda de aliados clave en el extranjero, y
especialmente la de Anna Melissa Graves, una pacifista y autoproclamada internacionalista,
y John A. Mackay, un misionero protestante, quienes habian conocido a Haya de la Torre
durante su primer exilio. Utilizaron en 1932-1933 la organizacion de base y la
correspondencia sostenida para tejer una intrincada red de apoyo transnacional. Trabajando
juntos, estos activistas de la solidaridad no sélo ayudaron a expandir este movimiento mas
alla del ambito de América Latina; de hecho, fueron los responsables de poner en marcha
gran parte de esta campafia de defensa transnacional. Estas alianzas internacionales fueron

aun més importantes ante el cambio del orden mundial del periodo de entreguerras.

“Hope proved elusive,” Ira Katznelson, uno de los principales historiadores
estadounidenses del New Deal, escribié con elocuencia sobre la década de 1930, un periodo

marcado por el ascenso del comunismo y el fascismo y por lo que parecia la desintegracion
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de la democracia en todo el mundo. “The rumble of deep uncertainty, a sense of proceeding
without a map, remained relentless and enveloping. A climate of universal fear deeply
affected political understandings and concerns.”*® Los intermediarios cristianos que
ayudaron a Haya de la Torre en esta campafia de solidaridad no eran inmunes a este
sentimiento de alarma generalizado. En la década de 1920, sus temores tenian su origen en
la reciente experiencia de la Primera Guerra Mundial; a principios de la década de 1930, la
angustia que sentian era el resultado de los presentimientos sobre el surgimiento de regimenes
totalitarios y la inminente guerra a escala global. Estos actores intuian que la civilizacion
occidental se encontraba en una encrucijada historica. O se enfrentaba a sus contradicciones

internas o implosionaba.

En cuanto a donde buscar la salvacion, los pacifistas cristianos que estaban cerca de
Haya de la Torre tenian una respuesta preparada. “l have as | know you also have, unlimited
faith in him,” escribio Mackay a Graves sobre Haya de la Torre el 10 de enero de 1933.%°
Estos mentores siguieron viendo en él, y mas concretamente en la década de 1930 en un
partido peruano del APRA colocado bajo su liderazgo, un precursor de la regeneracion moral,
espiritual y social no s6lo en América Latina sino también en todo el hemisferio occidental.
Las valoraciones positivas de un PAP colocado bajo su liderazgo se extendieron por sus
escritos. “[Haya de la Torre] is undoubtedly the most brilliant figure of the new generation,”
sefial6 Mackay en 1932, “and one who seems destined to play an important role in the future
life of Peru and of the Continent as a whole.”>® Mackay estaba tan seguro, que presento al
movimiento del APRA como “la fuerza revolucionaria méas constructiva de hoy dia en la
América Latina.”®* Graves compartia su entusiasmo. En 1932, estaba tan cautivada por la
“singularly magnetic and lovable personality” de Haya de la Torre como cuando lo conocio
en Lima diez afios antes. Y lo que es mas importante, también estaba ferozmente

comprometida en ver al proyecto de unidad latinoamericana del APRA como un primer paso

4 |ra Katznelson, Fear Itself: The New Deal and the Origins of Our Time, Nueva York, Londres: Liveright,
2014 (lera. ed. 2013), p. 12.

49 John A. Mackay a AMG, Nueva York, 10 de enero de 1933, AMGC, Series 2, box 2, Folder 2.4.

%0 John A. Mackay, The Other Spanish Christ: A Study in the Spiritual History of Spain and South America,
Nueva York: The Macmillian Company, 1932, p. 193.

5L« . the most constructive revolutionary force in Latin America Today,” John A. Mackay, “Victor Rall Haya
de la Torre. Semblanzas Americanas,” La Nueva Democracia, Ciudad de Nueva York, 25 de mayo de 1933, p.
18.
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hacia la paz mundial.®? La inminente amenaza de guerra que percibia a su alrededor mientras
viajaba a Europa a principios de la década de 1930 la confirmd en sus opiniones. Estaba
dispuesta a luchar con ufias y dientes para asegurarse de que las autoridades peruanas no se

interpusieran en su suefio de paz mundial.

En consecuencia, el 20 de mayo de 1932, cuando Graves se entero de la detencion de
Haya de la Torre, actué inmediatamente. Graves hizo lo que mejor sabia hacer. Se sentd
frente a su Remington y, carta a carta, se dedicé a tejer una importante red de apoyos
internacionales a favor de su protegido. Decir que Graves era una corresponsal dedicada es
un eufemismo. Era feroz. Era implacable. Sobre todo, sabia, como nadie, reunir a la gente en
torno a una causa comun cuando se proponia convencer a los demas de que tenia razén. El
espectacular nimero de cartas publicadas o conservadas en sus archivos personales atestigua
el firme compromiso con la escritura de epistolas como forma de activismo politico. Durante

el resto de 1932, trabajé tenazmente para poner en marcha una protesta internacional.

Los esfuerzos de Graves dieron sus frutos. La protesta publica por la detencion
arbitraria de Haya de la Torre pronto se extendidé de América Latina a Estados Unidos y a
Europa. Los activistas solidarios a esta causa, a peticion de Graves, escribieron cartas de
protesta y redactaron peticiones dirigidas a los embajadores peruanos en Washington, D.C.,
Londres y Paris para pedir que el gobierno peruano se responsabilizara ante una opinion
publica internacional democréatica. Estas petitorias denunciaban las duras condiciones
carcelarias en las que se mantenia cautivo a Haya de la Torre y protestaban “against the
arrests of those apparently guilty of nothing but expressions of political opinion or
membership in a political party.”® Los partidarios internacionales del APRA pidieron un
juicio justo o la deportacion inmediata de Haya de la Torre. En Estados Unidos, la peticién
enviada a la embajada peruana en Washington, D.C., fue firmada por renombrados liberales,
progresistas y pacifistas radicales estadounidenses, como Carleton Beals, Jane Addams, John
Dewey, Waldo Frank, Hubert Herring, Paul Kellogg, H. L. Mencken, Fred Rippy, Frederico
de Onis, Jeannette Rankin y Charles Thomson. Ademas de reprender la actuacion

52 AMG, [Enclosure #1, Dispatch No. 3980. Copy of manuscript by Graves on Haya de la Torre], Septiembre-
octubre de 1932, p. 2, Folder 4, box 4696, RG 59, 1930-1939, NACP.

%3 Proyecto de peticion dirigido a Manuel de Freyre y Santander, 23 de diciembre de 1932, AMGC, Series 2,
box 2, Folders 2.1 to 2.17. Para ver los esfuerzos para publicitar las peticiones en la prensa estadounidense
consulte AMGC, Series 3, box 3, Folder 3.6.
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antidemocratica del gobierno peruano, esta peticidn ensalzaba las cualidades morales y la
“international significance” del lider del APRA. “We are sure that Your Excellency will
respect this universal opinion concerning Haya,” subrayaba, “for we feel that you are truly
anxious to uphold the good name of Peru before the world as a country where liberty and

free government may prosper.”>*

En Europa, los activistas de la solidaridad también presionaron a las autoridades
peruanas para que liberaran al lider del APRA. “The political imprisonment of a man such
as Haya de la Torre”, como afirmaron una docena de académicos e intelectuales britanicos
en una carta abierta del Manchester Guardian, “is a fact which in the eyes of international
opinion, cannot but reflect discredit upon the Government which inflicts it.”>> Muchos otros
activistas, pacifistas e intelectuales de renombre en Francia, Inglaterra y Espafia participaron
en la campafa de solidaridad para su liberacion. Entre ellos se encontraban los pacifistas
franceses Romain Rolland y Georges Duhamel, los intelectuales esparioles Miguel de
Unamuno, Gregorio Marafion y Ortega y Gasset, y los académicos y eruditos britanicos
Harold Laski, el Dr. Marett, rector del Exeter College, y Barrett Brown, director del Ruskin

College donde Haya de la Torre habia estudiado brevemente a finales de los afios veinte.

Aunque Graves fue la clara conductora de esta camparia, como revelan los cientos de
misivas que recibid en respuesta a sus invitaciones a unirse a la protesta a favor de Haya de
la Torre, reclutd a otros colaboradores en sus esfuerzos.>® Por ejemplo, Mackay ayudo6 a
Graves a redactar los borradores de las peticiones y ayudd a remitirlas a las autoridades
diplomaticas pertinentes.>” Mackay también utilizé sus contactos en Per( en un intento de
mejorar las condiciones carcelarias de Haya de la Torre.*® Igualmente, mantuvo a sus propios
circulos misioneros en América Latina al tanto de los Gltimos acontecimientos en Peru con
respecto a la suerte de los apristas perseguidos. Es revelador que casi todas las cartas que

Mackay recibio entre los meses de mayo y julio de 1933, de comparieros estadounidenses

54 Peticion firmada por Jane Addams, John Dewey, Waldo Frank, Hubert Herring, Paul Kellogg, H. L. Mencken,
Frederico de Onis, George Mitchell, Jeannette Rankin y Charles Thompson, AMGC, Serie 2, caja 2, Folder 2.3.
% Recorte del Manchester Guardian, s/f., AMGC, Series 5, box 10, Folder 10.4.

% Todos los activistas solidarios que finalmente firmaron la protesta en Estados Unidos fueron contactados
inicialmente por Graves. Ver AMGC, Series 2, box 2, Folders 2.1 al 2.17.

57 Manual Freyre a Samuel G. Inman, 14 de febrero de 1933, y Mackay al AMG, 10 de noviembre de 1933, in
AMGC, Series 2, box 2, Folder 2.17.

58 Mackay al AMG, 27 de marzo de 1933, AMGC, Series 2, box 2, Folder 2.17.
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relacionados con la Presbyterian Board of Foreign Missions (la Junta Presbiteriana de
Misiones Extranjeras, en espafiol) dejan ver un agudo interés y una gran preocupacion por la

vida de Haya de la Torre.*®

Para llegar a los intelectuales de Europa, ademas de escribir a sus compafieros de
Gran Bretafia, Graves se beneficié de la ayuda de Rolland, quien recurrié a sus redes para
ayudar a movilizar la protesta en favor de Haya de la Torre.®° Por parte de América Latina,
Graves mantuvo correspondencia con el demdcrata costarricense Garcia Monge, el
intelectual argentino Manuel Ugarte, el filésofo y politico mexicano José Vasconcelos y la
poeta chilena Gabriela Mistral, instandoles a actuar para salvar la vida de Haya de la Torre.
Estos actores habian estado involucrados con Haya de la Torre y con el crecimiento del
APRA antiimperialista a mediados de la década de 1920. Todos estuvieron de acuerdo en
ayudar a Graves y en participar activamente en la campania de defensa que se estaba llevando
a cabo.

Sin embargo, la mayoria de los peticionarios no latinoamericanos nunca habian
conocido o, en el caso de unos pocos, ni siquiera habian oido hablar del lider politico
encarcelado. La intervencién de Graves fue, en estos casos, ain mas crucial. Los varios que
se enteraron del APRAy de su lider encarcelado a traveés de los esfuerzos de Graves alrededor
de 1932 y 1933, aceptaron afiadir sus nombres a la peticién no porque sintieran un impulso
repentino de defender a un partido politico que apenas conocian, sino porque Graves, una
activista pacifista de su misma edad a quien respetaban, se los pedia. Por ejemplo, aunque
las galardonadas con el Premio Nobel de la Paz Jane Addams y Emily Greene Balch no
mostraron ningun indicio de saber nada sobre el APRA, ambas firmaron la peticion a peticion
de Graves.®! Le debian lealtad a Graves, su vieja amiga y colega activista de la Women’s
International League for Peace and Freedom (Liga Internacional de Mujeres por laPaz y la

59 Webster E. Browning a Mackay, Nueva York, 2 de mayo de 1933; Browning a Mackay,5 de junio de 1933
(dictada el 2 de junio); miembro desconocido de la Presbyterian Board of Foreign Missions a Mackay, 6 de
julio de 1933; miembro desconocido de la Presbyterian Board of Foreign Missions a Mackay, 10 de junio de
1933; miembro desconocido de la Preshyterian Board of Foreign Missions a John A. Mackay, 8 de junio de
1933; Folder 8.31, South America John Mackay, 1933, Record Group No. 81, Box No. 8, The United
Presbyterian Church in the United States of America, C.O.E.M.A.R; Secretaries Files-Subject Material 1892—
1965, Deputations: Corres., reports, travel letters 1916-1936, Presbyterian Historical Society, Philadelphia, PA.
60 Romain Rolland a AMG, Villeneuve, 27 de mayo de 1932, BNF, Département des Manuscrits (de ahora en
adelante citado como DM), NAF 28400: Fonds Romain Rolland NAF 28400.

61 El Premio Nobel de la Paz fue concedido a Jane Addams en 1931 y a Emily Greene Balch en 1946.
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Libertad, por su nombre en espafiol) asi como a los ideales de paz, democracia y derechos
civicos que supuestamente defendia la iniciativa de Graves. Los archivos sugieren que,
ademas de firmar la peticion, Addams y Greene promovieron activamente este caso de
injusticia dentro de sus circulos sociales inmediatos.®> Del mismo modo, cuando Graves
tanted el terreno por primera vez con el ministro pacifista John Haynes Holmes, de la
Community Church of New York (Iglesia de la Comunidad de Nueva York), Holmes

agradecio alegremente a Graves “for giving me this opportunity to help in a good cause.”%

Significativamente, otros fueron seducidos a la causa de apoyar a Haya de la Torre
con la esperanza de luchar contra el comunismo. Esto es lo que parece haber asegurado la
ayuda de actores cristianos como el padre MacGowan que, como director adjunto de la
anticomunista National Catholic Welfare Conference (Conferencia Nacional de Bienestar
Catolico), aceptd utilizar su aura de autoridad para presentar la version final de la peticion al
embajador peruano en Estados Unidos.®* A principios de la década de 1930, el PAP vy el
Partido Comunista del Per(i (PCP) se habian separado definitiva e irreconciliablemente.® En
el material que Graves y Mackay distribuyeron en sus redes de solidaridad, en sus escritos y
su correspondencia, ambos insistieron en esta ruptura politica para describir el liderazgo de
Haya de la Torre como un modelo de resistencia adecuado y deseable frente al imperialismo
y, a la vez, frente al comunismo. “Quite as revolutionary and socially-minded in his outlook
as Mariategui,” concluyé Mackay sobre Haya de la Torre en 1932, “he recognizes what the

latter failed to recognize: that the human problem is spiritual before it is economic.”®

Cuando Graves se ponia en contacto por primera vez con posibles simpatizantes del

APRA, solia incluir un recorte de periddico de la carta abierta del Manchester Guardian, que

62 Jane Addams fue presidenta de honor de Women’s International League for Peace

and Freedom (WILPF) y fundadora de la Hull House de Chicago. Emily G. Balch fue la presidenta nacional de
la seccion estadounidense de la WILPF. AMGC, Series 2, Box 2, Folder 2.3, 2.4, y 2.8. Para ver el material de
archivo que rastrea las perdurables relaciones entre Graves y Addams y Green, véase SCPC, AMGP, 1919-
1953, Box 1 (Reel 74.1), Correspondencia con “Jane Addams,” correspondencia con “Emily Greene Balch,
1920-1942,” “Emily Green Balch, 1943-1949,” y “Emily Green Balch, 1950-1959.”

83 John Haynes Holmes a AMG, Nueva York, 30 de enero de 1933, AMGC, Series 2, Box 2, Folder 2.6.

64 Catherine [Schaeger], Secretary al Padre McGowan, a AMG, 26 de enero de 1933, AMGC, Series 2, Box 2,
Folder 2.6

8 Las polémicas personales de finales de los afios 20 se habfan cristalizado en una oposicion ideolégica abierta
entre los partidarios de la estrategia de clase contra clase de la Comintern, por un lado, y la propuesta de frente
Unico del APRA, por otro.

% Mackay, The Other Spanish Christ, p. 197.
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habia escrito parcialmente, y se esforzaba en desvincular a este lider politico de cualquier ala
radical o violenta del movimiento del APRA.%” A pesar de las inclinaciones comunistas
iniciales, “towards the end of 1927,” sefiala la carta, “those members of the Apra who stood
for revolutionary action repudiated [Haya de la Torre’s] leadership.”®® La peticion que Roger
Baldwin prepard, por recomendacion de Graves, para el International Committee for
Political Prisoners (Comité Internacional de Presos Politicos) insistié igualmente en el
caracter no comunista del lider del APRA. “He is not a Communist,” confirmaba Baldwin;
“in fact he is identified with the least radical wing of the Apra movement.”®® Estos
documentos sugerian que, entre los regimenes autoritarios por un lado y una linea clasista de
la Comintern por el otro, un APRA colocado bajo el liderazgo de Haya de la Torre planteaba
un atractivo mal menor no sélo para Perd, sino también para América Latina en conjunto. En
otras palabras, esta faccion del APRA resultaba atractiva para las redes internacionales fuera
de América Latina en parte por su promesa anticomunista, una realidad que no hizo méas que

alentar el pivote del APRA hacia la derecha durante la década de 1930.

Esto es cierto no sélo porque la experiencia paralela de persecucion y de solidaridad
internacional obligé al APRA a depender cada vez mas del apoyo internacional para
sobrevivir politicamente. Sin duda, el “good-moderate-left/ bad-radical-left trope”, que
enmarco la mayor parte de la campafa de apoyo a Haya de la Torre, contribuyé a animar al
APRA, especificamente la faccion hayista, para frenar la agenda revolucionaria que alguna
vez sostuvo para cumplir con la imagen de una izquierda latinoamericana moderada y
merecedora de apoyo.’® Pero hay otro elemento que explica el cambio de posiciones del
APRA en afios posteriores de cara al expansionismo norteamericano: el intervencionismo
benévolo de los liberales y progresistas estadounidenses en los asuntos internos del Pert no
era, de repente, algo que se debia desaprobar. A la vista de la campafia de apoyo de 1932-

1933, el dénde empezaba y donde terminaba la soberania nacional y latinoamericana parecia

67 \VVéanse los numerosos recortes articulos del Manchester Guardian recogidos por AMG in AMGC, Series 5,
Box 10, Folder 10.4

68 Recorte de articulo del Manchester Guardian, s/f., AMGC, Series 5, Box 10, Folder 10.4

% Roger Baldwin, [Petition draft], 6 de diciembre de 1932, AMGC, Series 2, Box 2, Folder 2.1

0 El tropo de la izquierda buena/izquierda mala fue utilizado originalmente por Kevin Young en su analisis de
la cobertura, por parte de la prensa liberal estadounidense, durante la marea rosa de finales de los 90 y la década
de 2000. Kevin Young, “The Good, the Bad, and the Benevolent Interventionist: U.S. Press and Intellectual
Distortions of the Latin American Left,” Latin American Perspectives, 190: 40 (mayo 2013): 207-225.
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un limite mucho mas borroso para los apristas de lo que habia sido en el exilio o en los libros

que leian.

Es dificil valorar con exactitud lo que la solidaridad internacional con el APRA
consiguio finalmente en la liberacion de Haya de la Torre en agosto de 1933. ;Acaso el
general Benavides, que acababa de suceder a Sanchez Cerro en la presidencia de Peru, cedio
a la presion publica, intentando salvar la cara ante la comunidad internacional de naciones?
¢ O el establecimiento de redes individuales jugd un papel mas crucial que la responsabilidad
politica? Los activistas de solidaridad discreparon sobre quién o qué ejercio finalmente la
mayor influencia para forzar la promulgacion de la Ley de Amnistia el 10 de agosto de ese
afo.” En todo caso, es crucial para mi argumento en este estudio la oportunidad que la
campafia de solidaridad internacional le dio a la faccion hayista, al intentar asegurar la
supervivencia del PAP en Perl y, simultaneamente, asegurar el liderazgo del partido. Haya
de la Torre y su persecucion se convirtieron en una herramienta organizativa para desarrollar
una campafia de solidaridad internacional a favor del PAP. Los dirigentes del APRA
comprendieron rapidamente hasta qué punto Haya de la Torre, como figura politica, era
portadora de un significado y un capital simbolico para una gran variedad de actores
latinoamericanos que se enfrentaban a un contexto nacional similar al de Per( o temian
hacerlo muy pronto. Algunos vieron en Haya de la Torre al portador de un modelo socio-
democratico para Peru, y posiblemente para toda América Latina, capaz tanto de desafiar a
las dictaduras militares de derecha y de evitar la violencia, como de rechazar el comunismo
para lograr este fin. Otros depositaron en él sus esperanzas de asistir al surgimiento de un
nuevo Augusto César Sandino, héroe nicaragiiense que se opuso tenazmente a los intereses
extranjeros en los paises latinoamericanos y condend a las oligarquias nacionales, herederas
de los drdenes republicanos corruptos. Los dirigentes del APRA que se pusieron del lado de
la faccion hayista rdpidamente, y de forma omnipresente, aprovecharon esos discursos como

linea de defensa en su pais.

L Luis E. Heysen a AMG, México, D.F., 6 de marzo de 1933, SCPC, AMGP, Reel 74.8; Mackay a AMG, 27
de marzo de 1933, AMGC, Series 2, Box 2, Folder 2.17.
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Dar a conocer en Peru la reputacion internacional del APRA

El Comité Ejecutivo Nacional (CEN) del Partido Aprista Peruano (PAP) aprendid
rapidamente a capitalizar la opinion publica internacional a favor del lider aprista Victor Radl
Haya de la Torre. Sin duda, habia otras pocas opciones disponibles. No podian mover un
dedo sin que el Estado tomara represalias. Se hicieron algunos intentos para que los
diplomaéticos estadounidenses intercedieran a favor del PAP, pero se negaron a involucrarse
en un asunto que consideraban provocador.’> Una opcion que quedaba a disposicion de los
apristas perseguidos, que requeria pocos recursos y de bajo riesgo, era dar a conocer en Peru
el apoyo que los exiliados apristas, y en concreto Haya de la Torre, estaban consiguiendo a
nivel internacional. Los dirigentes del APRA utilizaron estratégicamente estas posiciones en
el extranjero para construir un argumento que pretendia convencer a los peruanos de un punto
crucial: Haya de la Torre era capaz de conseguir apoyo internacional para su persona, cuyo
corolario era que también era capaz de lograr soporte internacional para su partido y para los

peruanos en general.

El CEN adapto rapidamente su propaganda politica para beneficiarse de la detencion
del lider del APRA, centrandose especificamente en el clamor internacional que esto creo.
En una forma que recuerda los mensajes de solidaridad continental que la revista APRA
anunciaba durante las incursiones iniciales del PAP en Peru en 1930, las referencias al mundo
exterior comenzaron a proliferar en las publicaciones clandestinas controladas por la
direccion del partido tras la detencién de Haya de la Torre el 6 de mayo de 1932. Los numeros
del Boletin del PAP aparecidos después de esa fecha representaron repetidamente a la nueva
ola de exiliados del APRA como intermediarios cruciales entre Perd y el resto del continente.
Un articulo del nimero del 6 de junio, titulado de manera reveladora “El suefio de Bolivar
meta ideal del P.A.P.” reproducia las expresiones de “solidaridad indoamericana” que un
pequerfio contingente de exiliados peruanos del APRA en Guayaquil, Ecuador, habia enviado
recientemente a Alfredo Baquerizo Moreno, el presidente de su pais anfitrion.” Segdn el

2 Manuel Vasquez, por el CEN del PAP, a Fred M. Dearing, Ambassador of the United States, Lima, Pert, 23
de julio de 1932, Box 4696, RG 59, 1930-1939, NACP. Dearing to the Secretary of State, “Subject: Alleged
Proposal to Execute Haya de la Torre,” Lima, 27 de julio de 1932, p. 2, Box 4696, RG 59, 1930-1939, NACP.
3 CEN del PAP, Boletin del Partido Aprista Peruano, Lima, 6 de junio de 1932.
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Boletin, el presidente ecuatoriano respondié favorablemente a sus buenos deseos. Ademas,
habria celebrado la labor del APRA en su intento de hacer realidad el “verdadero suefio de
Bolivar” de unir a las Américas.’* El Boletin argumento en otros niimeros que la labor politica
de los apristas recientemente deportados era aclamada fuera de Per(l.” Los informes daban
a conocer la labor proselitista de exiliados apristas como Manuel Seoane, Luis Alberto
Sanchez, Pedro E. Muifiiz, Carlos Cox 0 Arturo Sabroso que supuestamente organizaban
redes y escribian trabajos politicos en el extranjero por el bien del movimiento aprista y,

como consecuencia, también por el bien del Perd.”

Siempre que podian, los dirigentes del APRA en el exilio intentaban difuminar la
distincion entre el PAP y el pueblo peruano. Estos argumentos sugerian que todos sufrian
bajo el mismo gobierno represivo; que a todos se les negaban los derechos democraticos a
nivel nacional. Por ejemplo, el nimero de agosto de 1932 de La Tribuna. En el destierro,
otra publicacion controlada por la faccién hayista, informaba sobre la preocupacion de los
argentinos por la situacion politica en Perd de una manera que equiparaba a los peruanos con
los apristas. Léase el pasaje: “Hoy mas que nunca podemos afirmar que en la Republica
Argentina hay una gran inquietud, una verdadera preocupacion por el destino politico de
nuestra patria. La Argentina contempla el dolor en que nos debatimos compartiéndolo y
sintiéndolo como un dolor propio.”’” El uso del pronombre en primera persona del plural dio
la impresion de que todos los ciudadanos peruanos, y no sélo los miembros del APRA,
estaban vinculados por una experiencia compartida de dolor y sufrimiento ante la persecucion
del Estado. Esta estrategia pretendia que los lideres del APRA hablaran desde el exilio a
nombre de todos los peruanos.’® De manera significativa, cuando el CEN informé en las
paginas de su Boletin sobre las crecientes protestas de solidaridad continental contra Sanchez
Cerro, también lo hizo destacando que estas protestas exigian el fin de la violencia

indiscriminada contra los ciudadanos peruanos, no sélo contra los apristas. "

" “True dream of Bolivar,” ibid.

> CEN del PAP, Boletin del Partido Aprista Peruano. Lima, 23 de mayo de 1932.
76 Ibid.

7 “La protesta Argentina,” La Tribuna. En el destierro, agosto de 1932, p. 3.

8 La Tribuna. En el destierro, agosto de 1932.

9 CEN del PAP, Boletin del Partido Aprista Peruano, Lima, 23 de mayo de 1932.
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Mientras la faccion hayista condenaba enérgicamente la censura estatal en Per( por
ocultar las crecientes expresiones de solidaridad con el PAP perseguido, la renovada ola de
deportaciones cred paradojicamente oportunidades politicas que los lideres del APRA se
aseguraron de no desperdiciar. Por un lado, la proscripcion de los apristas a Chile le dio al
CEN acceso a sitios de produccion literaria en el extranjero, lo que reforzé su capacidad de
transmitir al pablico peruano el nivel de respaldo internacional que un PAP bajo el liderazgo
de Haya de la Torre era capaz de atraer.®’ Santiago de Chile, en especial, gano terreno
rapidamente como un importante centro de propaganda del APRA. Los archivos sefialan a
esta ciudad como la nueva plataforma editorial de La Tribuna, que aparecié en agosto de
1932 con el titulo de La Tribuna. En el destierro.8! En marcado contraste con unas cuantas
paginas toscas y engrapadas, que caracterizaban a los numeros de La Tribuna publicados en
Per( antes de agosto de 1932, la disposicion de la renovada edicidon de La Tribuna. En el
destierro apenas retrataba a un partido que operaba en la clandestinidad o que sufria la
represion y la desorganizacion interna.2 Muy al contrario, su presentacion era habil. Su
formato de cuatro péginas se asemeja al de cualquier diario serio y respetable. El aspecto

profesional de este portavoz aumentaba la autoridad de sus contenidos.

Ademas de la produccion de propaganda politica, es importante destacar que la
comunidad de exiliados del APRA en Chile enviaba clandestinamente ejemplares de La

Tribuna al Per( por intermedio de los apristas exiliados en Arica, una ciudad de la provincia

& |hid.

81 EI 18 de abril de 1932, el embajador peruano en Chile escribi6 al Ministerio de Asuntos Exteriores en Pert
para confirmar la recepcidn de tres paquetes de propaganda anti-APRA. Cada paquete contenia cincuenta copias
de un folleto titulado "Los documentos comprobatorios de la direccion comunista del Apra". Ademas de este
material, el embajador habia recibido a principios de ese mes 350 copias mas del mismo volante con fines de
propaganda antiAPRA en Chile. Esta fuente primaria sugiere que el gobierno peruano estaba preocupado por
las actividades de los exiliados peruanos del APRA en Chile. Ciertamente, su activismo era lo suficientemente
importante para preocupar al gobierno peruano y justificar una campafia de desprestigio contra ciudadanos
peruanos fuera del Per(. Embajador de Pert en Chile al Sefior Ministro de Estado en el Despacho de Relaciones
Exteriores, Embajada del Perl. Santiago, abril 18 de 1932, Archivo Central del Ministerio de Relaciones
Exteriores, Pert, Oficios de Chile, 5-4-A, 1932; Carta de José Chavez R. a Luis Eduardo Enriquez, Arica, Chile,
30 de mayo de 1933, Fondo Luis Eduardo Enriquez Cabrera (de ahora en adelante citado como FLEEC),
Escuela Nacional de Antropologia e Historia, México (a partir de ahora ENAH), “APRA,” 1930-1939; carta
de Noé Ordofiez a Luis Eduardo Enriquez, Arica, Chile, 3 de junio de 1933, FLEEC, ENAH, “APRA,” 1930~
1939.

8 L a Tribuna, 23 de marzo de 1932, Afio 1, No. [286 0 236], Lima, p. 1, AGN, Ministerio de Interior, Legajo
3.9.5.1.15.1.14.7 (1932).
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del norte de Chile.® EI CEN, a su vez, habia ideado un aparato de propaganda sistematizado
y bien dirigido que aseguraba la difusion en el Perd del material politico que recibian del
exterior. Esta labor de mediacion recayd sobre los hombros de subalternos y figuras anénimas
del partido. De hecho, la constante vigilancia estatal a la que estaban sometidos los dirigentes
del APRA en su pais de origen les impedia realizar actividades de este tipo. Los apristas que
no eran conocidos por las autoridades se encargaban de difundir la propaganda politica del
APRA en las diferentes regiones del Perd, de mantener a los miembros del partido en

contacto entre si y de transmitir las directivas a las bases del partido.4

En agosto de 1932, la reputacién internacional de Haya de la Torre se desplegaba
vivamente como instrumento de prestigio politico para el PAP. La faccion hayista difundio
tenaz y reiteradamente asociaciones explicitas entre la buena reputacion del movimiento
aprista en el extranjero y el liderazgo de Haya de la Torre en el Pert durante toda la primera
mitad de 1933. Al tener acceso a mas recursos y beneficiarse de la libertad de expresion, los
redactores de Tribuna. En el destierro se encargaron de divulgar el contenido de la prensa
internacional y las iniciativas de promocion gue lo apoyaban. Imprimieron de forma enérgica
las expresiones de solidaridad desarrolladas con este lider del APRA que recorrieron el
continente, como lo demuestra el primer nimero publicado en el extranjero en 1932. Uno de
los articulos mostraba la lista de cada una de las expresiones de apoyo al APRA o0 a Haya de
la Torre que los exiliados del APRA habian localizado en el extranjero hasta agosto de ese
afo.% Otros copiaban extractos de periodicos extranjeros que evidenciaban la supuesta
indignacion continental que crecia contra el régimen de Sanchez Cerro.®® Otro reproducia
integramente el cablegrama solicitando la liberacion y deportacion del lider encarcelado que

ochenta y cinco diputados y cuatro senadores en Argentina enviaron a Sanchez Cerro.®’

8 José Chavez R. a Luis Eduardo Enriquez, Arica, Chile, 30 de mayo de 1933; Noé Ordofiez a Luis Eduardo
Enriquez, Arica, Chile, 3 de junio de 1933; FLEEC, ENAH, “APRA,” 1930-1939.

8 Numerosos casos de detencion en los archivos del Ministerio del Interior en Per(i ayudaron a reconstruir las
estrategias utilizadas por los propagandistas oficiales del partido. VVéase “El Vigilante de investigacidon al Sefior
Jefe de la Brigada de Asuntos Sociales, Prefectura del Departamento de Lima, Lima, 5 de junio [sic] de 1932;
Testimonio de Edgardo Castro Agusti, Lima, 5 de julio de 1932, AGN, Ministerio de Interior, Legajo
3.9.5.1.15.1.14.3 (1932). Comandancia General al Prefecto del Departamento, “No. 42 — Sobre propaganda
activa,” Lima, 7 de abril de 1932, AGN, Ministerio de Interior, Legajo 3.9.5.1.15.1.14.7 (1932-1942).

8 “Por la libertad de Haya de la Torre,” La Tribuna. En el destierro, agosto de 1932, p. 2.

8 “|_a protesta Argentina” y “Gestiones de los Congresos,” en La Tribuna. En el destierro, agosto de 1932, p.
3.

87 “E| cablegrama radical,” La Tribuna. En el destierro, agosto de 1932, p. 3.
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Entre 1930 y 1933, la faccidon hayista se esforzé en insistir en la reputacion
internacional del APRA y del recién fundado PAP como instrumento de manipulacion
politica para aumentar el prestigio y, en consecuencia, reforzar el apoyo popular de su
organizacion politica. Hacia 1932-1933, esta reputacidn internacional se asocié cada vez mas
y casi exclusivamente a la figura de un Unico lider, la de Haya de la Torre. La justificacion
para catalogar a esta figura politica como “un maestro y un director de orquesta” para todos
los peruanos, quedo estrechamente ligada al nivel de simpatia que era capaz de despertar
internacionalmente, mas que en su capacidad de aglutinar a los peruanos en torno a un
proyecto colectivo comin.®® Las publicaciones apristas posicionaron a Haya de la Torre
como una especie de emisario peruano en asuntos internacionales, sugiriendo que la
indignacion generalizada que su detencion provocd en el extranjero estaba ayudando a poner
al Pert en el mapa.®® Estos lideres del APRA también destacaron la fama internacional que
Haya de la Torre se habia asegurado incluso antes de su detencion, explicando a los peruanos
gue su injusto encarcelamiento estaba generando indignacion internacional precisamente
porque sus méritos intelectuales habian sido reconocidos en todo el continente de
antemano.*® La alusion a una opinion publica internacional favorable a Haya de la Torre, ya
sea denunciando su reciente encarcelamiento o aplaudiendo sus pasadas aportaciones
intelectuales, reforzo la legitimidad politica de este lider del APRA. Asimismo, subrayo los
beneficios politicos que un PAP puesto bajo su liderazgo podria asegurar a la democracia

peruana.

El motivo de la campafia para devolver la legitimidad a Haya de la Torre era triple.
En primer lugar, el PAP y el pueblo peruano sufrieron el mismo calvario a manos de las
autoridades peruanas: se les privo de los derechos politicos basicos, en el mejor de los casos,
y sufrieron una persecucidn injusta, en el peor. En segundo lugar, Haya de la Torre inspiraba
respeto e impulsaba a la opinion publica fuera de Peru. En tercer lugar, y quod errata
demonstratum, un PAP puesto bajo su liderazgo no sélo ayudo a defender a los militantes del
APRA, sino que también garantizé que los aliados extranjeros se movilizaran para defender

los derechos politicos de los peruanos. Lo que los dirigentes del APRA trataron de hacer,

8 CEN del PAP, Boletin del Partido Aprista Peruano, Lima,23 de mayo de 1932.
8 Ibid.
% 1hid.
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entonces, fue utilizar estas posiciones para construir un argumento que pudiera convencer a
su audiencia peruana de un punto crucial: Haya de la Torre podia obtener apoyo internacional
para su persona y, resultado de ello, era capaz de conseguir apoyo internacional para su

partido y para su pais.

El regreso al hogar en disputa

Con el ascenso al poder del General Oscar R. Benavides en mayo de 1933, tras el asesinato
de Sanchez Cerro a manos de un presunto aprista, la situacion en el Per( parecia por fin
dispuesta a mejorar para el PAP. “There is a general optimism that the reign of terror is over,
and that a brighter day is dawning for Peru,” destacé un observador cercano al colegio
angloperuano. “Political prisoners are daily being freed, and it is very evident that Benavides’
policy is one of tolerance [. . .]. | believe, and everybody | have spoken to, does, that he is
gradually working up to the release of the imprisoned leaders.”% El puiiado de dirigentes del
APRA que controlaba el CEN en Per( tenia esperanzas similares. EI nuevo gobierno ya habia
mitigado la represion estatal en Peru. Los rumores de una proxima apertura politica agitaban

al pais.®?

En consecuencia, el CEN comenz6 a planificar el regreso de los exiliados del APRA
al Peru. Al principio, sélo ordeno el regreso de determinados dirigentes. El 25 de junio de
1933, el CEN remiti6 una carta al lider del APRA Arturo Sabroso, que habia estado viviendo
durante un tiempo en Valparaiso, Chile. Los miembros del CEN querian repatriar a Sabroso
para que realizara “una serie de trabajos importantes para el Pap.”% La naturaleza de estas
tareas quedod sin especificar, aunque dada su experiencia como activista laboral, 1o mas

probable es que el CEN le asignara la tarea de empezar a movilizar y organizar sindicatos en

%1 Margaret Rycroft a AMG, Lima, s/f., p. 2, AMGC, Series 3, Box 3, Folder 3.5.

92 Ver la correspondencia de los exiliados del APRA sobre la accion de la CEN en Pert en Fondo FLEEC,
ENAH, “APRA,” 1930-1939.

93 Carta de Luis Eduardo Enriquez a Arturo Sabroso, Santiago de Chile, 25 de junio de 1933, FLEEC, ENAH,
“APRA,” 1930-19309.
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nombre del partido.®* Es significativo que el CEN declarara, a partir de junio de 1933, que
decretar el regreso de todos los exiliados del APRA seria demasiado precipitado en ese
momento. La intensidad de la represion estatal habia disminuido ciertamente en Perd, pero
el respeto a todas las libertades civiles atn debia ser restablecido y garantizado solemnemente
por las autoridades oficiales. EI CEN prefiri6 elegir a dedo a los dirigentes exiliados que mas

necesitaba para empezar a organizar de nuevo el partido.%

Las discrepancias entre el CEN de Per( y varios exiliados del APRA no se hicieron
esperar, en cuanto a la tactica adecuada para planificar el regreso a casa. El principal punto
de diferencia se referia a cuestiones de calendario. Los exiliados del APRA estaban ansiosos
por volver a casa. La aprobacion de una Ley de Amnistia liberaria pronto a los presos
politicos y garantizaria la restitucion de las libertades civiles para todos los ciudadanos del
Perd, pero para muchos apristas esto no era necesario para empezar a coordinar el regreso de
los exiliados del APRA al Perd. El 27 de junio de 1933, un aprista peruano exiliado en
Valparaiso, Chile, expreso su punto de vista a Luis Eduardo Enriquez, dirigente de la CAP
de Santiago, en los siguientes términos: “Como siempre lo he pensado y como ta dices es
necesario que los deportados reingresen al Per(, porque es la Unica manera de reorganizar
nuestras huestes en todos los departamentos. Si a los enemigos les conviene que estemos
lejos nosotros debemos darles la contra ingresando.”% No era justo ni suficiente, reprochaban

estos Apristas, que el CEN solo seleccionara a unos pocos elegidos para el retorno.

El hecho de que el CEN estuviera realmente preocupado por la seguridad de sus
miembros explica, en cierta medida, su reticencia a ordenar el regreso de todos los exiliados
del APRA en junio de 1933. Sin embargo, otra parte de la explicacion, y ciertamente una
crucial, se encuentra en el trabajo de la organizacion en ciernes. Para conservar mejor el

control sobre el APRA, el CEN se sinti6 obligado a preparar el terreno en su propio beneficio

% Sabroso participd activamente en la organizacion de los sindicatos textiles peruanos y en organizaciones
laborales internacionales. Fue un importante activista laboral del Partido Aprista Peruano. Pontificia
Universidad Catdlica del Perd, Centro de documentacion de ciencias sociales (en adelante citado como
CEDOC), Coleccion especial Arturo Sabroso Montoya, Biografia, Al, 1-3; Documentos personales, Al, 4 al
6. Dos meses después, Sabroso fue nombrado titular de la Secretaria de Cooperativas del Partido Aprista
Peruano. “Comité Ejecutivo Nacional,” Lima, 31 de agosto de 1933, Magda Portal Papers, Benson Latin
American Collection, University of Texas Libraries, the University of Texas at Austin, Box 10, Folder 10.3.

% [carta andnima], Santiago, 11 de junio de 1933, FLEEC, ENAH, México, “APRA,” 1930-1939.

% Autor desconocido a Luis Eduardo Enriquez, Valparaiso, Chile, 27 de junio de 1933, FLEEC, ENAH,
México, “APRA,” 1930-1939.
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antes de que cualquier otro lider influyente del movimiento regresara del exilio. Elegir a dedo
el regreso de los lideres del APRA antes de que se produjera un movimiento masivo de vuelta

a casa fue un movimiento astuto para quienes querian dirigir la organizacion.

Cuando el gobierno de Benavides aprob6 finalmente la Ley de Amnistia el 11 de
agosto de 1933, permitiendo asi que todos los exiliados del APRA regresaran al Peru y
participaran en la politica nacional, el CEN volvio a funcionar. De hecho, el PAP habia
revisado su programa y estructura organizativa entre los meses de junio y agosto de 1933.
Como lo demuestra el organigrama finalizado el 31 de agosto de 1933, en el que se detalla la
composicion del nuevo Comité Ejecutivo Nacional del Partido Aprista Peruano, la
organizacion del partido estaba firmemente cimentada con Haya de la Torre a la cabeza,
quien, libre por fin, supervisaba a todo el comité en su papel de secretario general del partido.
Un equipo de un secretario y un subsecretario supervisaba las respectivas veinte secretarias
que formaban el CEN, dejando un total de cuarenta y cuatro miembros como encargados de
la direccion del PAP (este nimero incluia al secretario general, Victor Raul Haya de la Torre,
al subsecretario general, Felipe Destefano, al secretario nacional, Manuel Arévalo, y
finalmente al tesorero del partido, Manuel Pérez Leon).®” Esta reorganizacion fue posible
gracias al poder simbdlico que el PAP habia adquirido en el exterior por medio de un simbolo,

el lider aprista Victor Raul Haya de la Torre.

Conclusion

El estudio muestra que la faccion hayista construy6 su legitimidad a comienzos de la década
de 1930 mediante la adopcién de un discurso democratico que asociaba al PAP con las
conexiones internacionales y, cada vez mas, hacia 1932-1933, con la fama de la que se
beneficiaba en el extranjero el lider aprista Victor Raul Haya de la Torre. La difusion de estos
relatos de solidaridad internacional con a base a esta figura ayudaron a quienes integraban el

comité ejecutivo del partido a afirmar su control sobre el significado del aprismo. Asi, la

9 “Comité Ejecutivo Nacional,” Lima, 31 de agosto de 1933, Magda Portal Papers, Benson Latin American
Collection, University of Texas Libraries, the University of Texas at Austin, Box 10, Folder 10.3
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campafia de solidaridad internacional de 1932-1933 en favor de Haya de la Torre contribuy6
a asegurar el dominio de la faccion hayista sobre el PAP en agosto de 1933 y el efimero
retorno de la democracia al Peru. Los dirigentes del APRA, que contaban con el personal del
CEN, apostaron por la publicidad que la opinion pablica internacional podia tener para su
organizacién. Miraron hacia la escena internacional para justificar la importancia del APRA
en Perud. Y lo que es méas importante, el CEN despleg6 un aparato de simbolos politicos
vinculados a la figura de Haya de la Torre para validar su liderazgo en el partido. Haya de la
Torre, como intelectual y figura politica, se convirtié en un elemento central de cualquier
estrategia que pretendiera cortejar a la opinion publica internacional. Su capacidad de
trascender una identidad peruana singular lo convirti6 en un simbolo particularmente
poderoso en toda América Latina. Tanto su imagen como su historia de vida fueron facil y
extensamente apropiadas por diferentes grupos de actores y las versiones de esta narrativa

comenzaron a propagarse tras fronteras.

Como queda claro en esas paginas, las experiencias pasadas y presentes del exilio
siguieron ofreciendo oportunidades politicas para la supervivencia del APRA mucho mas
alla de sus afios de fundacion en los afios de 1920. A principios de la década de 1930, parte
del éxito del APRA a la hora de conseguir apoyo local para su programa nacional-popular
estaba muy ligado, tanto en el discurso como en la practica, a su arraigado internacionalismo.
No es coincidencia que el ascenso del PAP como movimiento populista en Peru fuera
paralelo al crecimiento de sus redes de solidaridad internacional. La significativa impronta
que el APRA fue capaz de acumular en el extranjero, como movimiento antiimperialista y de
izquierda moderada alabado por su defensa de la soberania latinoamericana, se convirtio en
un activo politico clave para los apristas perseguidos. Otro resultado importante, del uso
recurrente por parte del APRA de aliados extranjeros y del exilio para asegurar la
supervivencia politica del PAP, fue que a estos lideres se les hizo imposible pensar en la
politica peruana sin dialogar con actores internacionales. Esto continu¢ siendo asi a lo largo
de la década de 1930 y a principios de la de 1940. Atraer a la opinidn publica internacional
y a los aliados extranjeros se convirtio en la principal estrategia del APRA para asegurar su

supervivencia politica en el Perd.



